UCHWALA NR XLV1/464/2023
RADY GMINY LODYGOWICE

z dnia 21 wrzes$nia 2023 r.

w sprawie rozpatrzenia skargi na dzialanie Dyrektora Zespolu Szkolno — Przedszkolnego w Lodygowicach

Na podstawie art. 18 ust. 2 pkt 15 ustawy z dnia 8 marca 1990 r. o samorzadzie gminnym (t.j. Dz.U. z 2023 r.
poz. 40 z pdzn. zm.), oraz art. 229 pkt 3 ustawy z dnia 14 czerwca 1960 r. kodeks postegpowania administracyjnego
(tj. Dz. U. 22023 1. poz. 775 z p6zn. zm.)

Rada Gminy Lodygowice uchwala, co nastepuje:

§ 1. 1. Uznaje si¢ za bezzasadng skarge Panstwa A. iK.S. ztozong w dniu 21.04.2023r. (data wplywu do
Urzedu Gminy) przez umocowanego do reprezentacji ww. Adwokata Artura Derasa, na dzialanie Dyrektora
Zespotu Szkolno — Przedszkolnego w Lodygowicach.

2. Uzasadnienie sposobu zatatwienia skargi zawiera zatacznik do uchwaty.

3. Uchwale wraz z uzasadnieniem przekazuje si¢ skarzgcemu tytulem zawiadomienia o sposobie zatatwienia
sprawy.

§ 2. Wykonanie uchwaly powierza si¢ Przewodniczacemu Rady Gminy Lodygowice.

§ 3. Uchwala wchodzi w zycie z dniem podjecia ipodlega publikacji w Biuletynie Informacji Publicznej
Urzedu Gminy oraz na tablicy ogloszen Urzedu Gminy.

Przewodniczacy Rady Gminy
Lodygowice

Czeslaw Wandzel
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Zatacznik do uchwaty Nr XL V1/464/2023
Rady Gminy Lodygowice

z dnia 21 wrzes$nia 2023 r.

Uzasadnienie
do uchwaly w sprawie rozpatrzenia skargi na dzialanie Dyrektora Zespolu Szkolno — Przedszkolnego
w Lodygowicach

Rada Gminy po =zapoznaniu si¢ zopinia Komisji Skarg, Wnioskow 1iPetycji Rady Gminy
Lodygowice w sprawie skargi zlozonej do Rady Gminy Lodygowice wdniu 21.04.2023r.,
w tresci ktorej dzialajacy w imieniu Panstwa A. i K. S. w oparciu o udzielone pelnomocnictwo Adwokat Artur
Deras zlozyl skarge na dziatanie Dyrektora Zespolu Szkolno — Przedszkolnego w Lodygowicach. Skarga
dotyczy:

1. Biernoscia i niepodejmowaniem przez Dyrektora Placowki adekwatnych dziatan
w przedmiocie zglaszanych przez mocodawcdéw problemoéw w srodowisku szkolnym — zaréwno ze strony
rowiesnikow jak rowniez czlonkow grona pedagogicznego — z ktorymi boryka si¢ maloletni syn A. 1 K. S. —J. S.

2. Bezpodstawnym zawiadomieniu przez Dyrektora Placowki organow panstwowych
w celu wszczynania postepowan na szkodg matoletniego J. S. I jego rodzicoéw.

Rada Gminy ustalita, ze Komisja Skarg, Wnioskow i Petycji badajac skarge:
1. analizowala zarzuty podnoszone w skardze,
2. zapoznala si¢ z obszerng dokumentacja w sprawie,
3. wystuchata wyjasnien w sprawie.
W wyniku badania skargi Komisja Skarg, Wnioskéw 1 Petycji ustalita nastepujace fakty:

Zgromadzony material poswiadczajacy dziatania Dyrektora Szkoty Pana Krzysztofa Chodorowskiego na
rzecz ucznia J. S. przeczy zarzutom skarzacych dotyczacymi biernosci szkoly wobec zaistnialych problemow.
Panstwo S. uruchomili szereg instytucji kontrolnych, ktore nie odnalazly w toczacej sie sprawie winy po stronie
placowki. Nawet z tresci pism pochodzacych z Kuratorium O$wiaty, a zalgczonych do skargi wynika, ze
Dyrektor realizujac swoje zadania sprawuje nadzor nad przestrzeganiem praw ucznidw przez nauczycieli
i pracownikow szkoly, w szkole podejmowane sa tematy dotyczace wlasciwych relacji, tolerancji i kultury
stowa, a przestrzeganie praw ucznidow poddane jest cigglej obserwacji przez wychowawcow, nauczycieli
i specjalistow.

Powtarzajace si¢ po 8 listopada 2022r. rézne incydenty zudziatem J. S. nie sklonity jego rodzicow do
dialogu i bezposredniego kontaktu ze szkota oraz Poradnig Psychologiczno — Pedagogiczng. Sytuacja ta ma
negatywny wplyw nie tylko na ucznia J.S., ktory zaprzestal uczgszczania na zajecia w szkole, ale rowniez na
najblizsze otoczenie ucznia, czyli jego klas¢. Z uwagi na trudnosci J.S. w relacjach z rowiesnikami Dyrektor
Szkoty kilkukrotnie zapraszat rodzicow matoletniego na spotkanie majace na celu dobranie jak najlepszej formy
pomocy uczniowi iwyjasnienie sytuacji trudnych. Niestety rodzice nie zdecydowali si¢ na bezposrednie
spotkanie z Dyrektorem, wybierajac droge komunikacji ze szkota za posrednictwem pism wysytanych przez ich
pelnomocnika prawnego. W zwigzku z tym, Dyrektor skorzystal z przystugujacego mu prawa i skierowat do
Sadu Rejonowego w Zywcu wniosek owglad  w sytuacje matoletniego. Wniosek Dyrektora, wbrew
twierdzeniom rodzicéw dziecka, nie byt bezpodstawny ani dziatajacy na szkode matoletniego i jego rodzicow.
W tym zakresie Dyrektor Szkoly wypeit obowigzek, o ktorym mowa w art. 572 kpc.

Dopiero  $§rodki zaradcze przyspieszyly dziatania zmierzajace do podjgcia  obszerniejszej
diagnozy dziecka w Poradni Psychologiczno — Pedagogicznej i przyznania mu nauczania indywidualnego.

Nalezy rowniez zauwazy¢, ze stosownie do art. 4 ustawy o wspieraniu i resocjalizacji nieletnich kazdy, ma
spoteczny obowigzek zawiadomi¢ sad rodzinny lub Policje w przypadku stwierdzenia okolicznosci
$wiadczacych o demoralizacji nieletniego lub dopuszczenia si¢ czynu karalnego. Biorac pod uwage zaréwno
skargi Panstwa S. jak i innych rodzicow, zaniepokojonych sytuacja w klasie w zwiazku z zachowaniem ucznia
J.S., konieczne bylo powiadomienie o tej sytuacji zaréwno sadu jak i Policji. Co istotne, wniosek skierowany
przez Dyrektora Szkoly do Policji byt bezposrednia konsekwencja skarg kierowanych do szkoly przez Panstwo
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AiK. S. Dyrektor poinformowat Policje o zgtaszanych przez rodzicow ucznia J. S. zarzutach dotyczacych
nekania, przemocy fizycznej i psychicznej wobec tego ucznia, proszac o wyjasnienie sprawy. Skarga Panstwa S.
jest w tym zakresie niezrozumiata.

Zwazywszy na powyzsze - wocenie Komisji Skarg, Wnioskow iPetycji Rady Gminy
Lodygowice zarzuty Skarzacych nie moga odnosi¢ si¢ do biernosci i niepodejmowania przez Dyrektora dziatan
wobec zaistniatej sytuacji, a takze nie mogg odnosi¢ si¢ co do bezpodstawnego zawiadomienia w/w organow.
Dyrektor stosownie do art. 68 ustawy prawo oswiatowe wykonywal swoje obowiazki zgodnie ze swoimi
kompetencjami zapewniajac jednoczesnie bezpieczenstwo swoim uczniom inauczycielom. Oceny tej
nie zmieniajg przedstawione dodatkowo stanowiska skarzacych zawarte w pismach zdnia 05.06.2023r.
20.06.2023r., 4.07.2023r. oraz ztozone wyjasnienia w dniu 22.08.2023r. Pisma te oraz zlozone wyjasnienia
nie wnosza nic nowego do sprawy, nie podnosza zadnych nowych okolicznosci faktycznych jak réwniez
argumentacji, ktore miatyby wplyw na tre$¢ opinii Komisji Skarg Wnioskow i Petycji, w szczegdlnosci
nie zawierajg zadnych dowodow potwierdzajacych nieprawidtowe dziatania Dyrektora Szkoty.

Rada Gminy Lodygowice biorac pod uwage powyzsze ustalenia i wnioski Komisji Skarg, Wnioskoéw
i Petycji, dzialajaca stosownie do art. 229 pkt 3 ustawy z dnia 14 czerwca 1960 r. — Kodeks postgpowania
administracyjnego (tj. Dz.U. z2023r. poz. 775z pdzn. zm.) uznata skarge A. iK. S. zlozona przez
umocowanego do reprezentacji ww. Adwokata Artura Derasa - za niezasadna.

Pouczenie:

Zgodnie z tre$cig art. 239 §1 ustawy z dnia 14 czerwca 1960r. — Kodeks postepowania administracyjnego (t.j.
Dz. U. 22023 r. poz. 775 z pdzn. zm.) w przypadku gdy skarga, w wyniku jej rozpatrzenia, zostala uznana za
bezzasadng i jej bezzasadno$¢ wykazano w odpowiedzi na skargg, a skarzacy ponowit skarge bez wskazania
nowych okoliczno$ci — organ wilasciwy do jej rozpatrzenia moze podtrzymaé swoje poprzednie stanowisko
z odpowiednig adnotacjg w aktach sprawy — bez zawiadomienia skarzacego.
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